Lisa 3 vaikehankele

Hindamiskriteeriumid ja -metoodika

I Hindamiskriteeriumid ja -metoodika

1. Hankija vordleb ja hindab kdiki vastavaks tunnistatud pakkumusi hindamiskriteeriumide alusel.
Eduka pakkumuse valiku aluseks on majanduslik soodsus (parim hinna ja kvaliteedi suhe), mis
selgitatakse valja vaartuspunktide omistamise meetodil kdesolevas vaikeostu dokumendi lisas
toodud hindamiskriteeriumide ja -metoodika alusel.

2. Pakkumuste hindamiskriteeriumid 100 vaartuspunkti skaalal on jargnevad:

Maksimaalsed
Kriteerium vaartuspunktid
Pakkumuse maksumus 20
Pakkumuse kirjeldav osa: Pakkuja arusaam sisulisest uuringuprobleemist 50
ja sellest lahtuvalt pustitatud uurimistilesandest
Meeskonna koosseis, kogemus ja rollide jaotus 30
KOKKU 100

3. Pakkumusele antud vaartuspunktid summeeritakse. Vaartuspunkte omistatakse tapsusega
kaks kohta parast koma.

4. Hankija tunnistab edukaks enim vaartuspunkte saanud pakkumuse. Vordsete
vaartuspunktidega pakkumuste korral tunnistatakse edukaks pakkumus, millele on omistatud
pakkumuse kirjeldava osa kriteeriumi eest suurim arv vaartuspunkte. Juhul, kui ka seejarel on
vaartuspunktid vordsed, tunnistatakse edukaks pakkumus, millele on omistatud meeskonna
kriteeriumi eest suurim arv vaartuspunkte. Juhul, kui ka seejarel on vaartuspunktid vérdsed,
korraldab hankija eduka pakkumuse valjaselgitamiseks liisuheitmise, véimaldades vdrdselt
vaartuspunkte saanud pakkumuse esitanud pakkujatel liisuheitmise juures viibida.

5. Pakkumuse tehnilist lahendust ja uuringumeeskonda hinnatakse vahemalt kolme sdltumatu
hindaja poolt. Hindajad kinnitavad oma sdltumatust hindamisprotokollis. Hankija véib vajadusel
hindamisele kaasata eksperte. Eksperdid ei osale hindamisel, neil on néuandev roll.

6. Hindajad lahtuvad hindamisel véaikeostu dokumendi lisas esitatud hindamismetoodikas
kirjeldatud pohimétetest. Hindajad esitavad hindamise pdhjendatud tulemused kollektiivses
protokollis, mis on koéigi hindajate poolt allkirjastatud.

Il Pakkumuste maksumuste hindamine

Pakkumuste maksumuse hindamine toimub jargmiselt:
1. Madalaima maksumusega pakkumus saab maksimaalse arvu vaartuspunkte (20), jargmised
pakkumused saavad vaartuspunkte proportsionaalselt vahem.
2. Jargmiste pakkumuste punktisummad arvutatakse valemiga:

madalaim vaartus : (jagatud) pakkumuse vaartus x (korda) kriteeriumi osakaal (20)

3. Tulemus Umardatakse tapsusega kaks kohta parast koma.
Il Pakkumuse tehnilise lahenduse ja uuringumeeskonna hindamine
Pakkumuse tehnilise lahenduse vaartuspunktid saadakse igas tehnilise lahenduse ja

uuringumeeskonna hindamise alamkriteeriumis kirjeldatud hindamismetoodika alusel antud
vaartuspunktide summeerimisel.



Hindamiskriteerium: pakkumuse kirjeldav osa — maksimaalselt 50 punkti

Pakkuja arusaam sisulisest uuringuprobleemist ja sellest lahtuvalt Vaartus-
pustitatud uurimisiilesannetest — maksimaalselt 25 punkti punktide arv
SUUREPARANE: Analiiisi eesmark ja uurimisilesanne on pakkuja poolt 50

pohjalikult kirjeldatud (seostatus uurimisilesannete, eesmarkide ja oodatavate
tulemustega on selge, esitatud on konkreetsed ja asjakohased tegevused nende
elluviimiseks, hélmatud on uurimiskiisimus), esitatud lAhenemine on teostatav,
loogiline ja pdhjendatud ning uletab hankija ootusi. Pakkumusest nahtub, et juba
pakkumuse faasis on pdustitatud uurimisilesande labiviimine anallutiliselt 1abi
mdoeldud. Valja on pakutud olulisi tdiendusi, mis on sisuliselt selgelt ja arusaadavalt
pdhjendatud ning mille vajalikkus on objektiivselt pohjendatud. Seelabi Uletab
pakkumus hankija ootusi ja pakub lisavaartust, mida hankija ei osanud algses
Ulesandepdustituses esitada.

VAGA HEA: Analiiisi eesmark ja uurimisiilesanne on pakkuja poolt selgelt 30
kirjeldatud, esitatud lahenemine on teostatav, loogiline ja péhjendatud, pakutavad
tegevused vastavad eesmarkidele ja oodatavatele tulemustele. Esitatud
I&henemine vastab hankija vajadustele.

HEA: Anallisi eesmark ja uurimistilesanne on pakkuja poolt lahti mdtestatud, 20
esitatud Idhenemine on teostatav, loogiline ja vastab valdavalt hankija vajadustele.
Uurimistlesande pustitus on Uldist laadi. Hankijal tekkisid pakkumuses esitatu
pohjal analllsi eesmargist ja uurimisilesannetest arusaama kohta Uksikud
kisimused, kuid puudujaagid ja ebatapsused pole pohimdttelised.

RAHULDAYV: Anallisi eesmargi kirjeldus ja lahenemine uurimisllesandele vastab 15
Uldjoontes hankija vajadustele, kuid on kohati ebaselge ja/voi vastuoluline ja/voi
tsiteerib liialt suurel maaral vaid hanke alusdokumentides esitatut ja/vdi ei arvesta
sihtrihma eriparaga. Hankijal tekkisid pakkumuses esitatu pdhjal uuringu
eesmargist ja Ulesannetest arusaama kohta méned pdhiméttelised kiisimused.

VAHENE: Pakkuja poolses arusaamas anallilisi eesmargist ja uurimistilesandest 5
esineb hulgaliselt olulisi puudujaake ja/vdi ebatapsusi, nt pakkuja tdlgendab
analllsi eesmarki ja uurimistilesandeid hankija vajadustele mittevastavalt, kirjeldus
pole piisavalt pdhjalik ja/vdi vdimaldab esitatu mitmest tdlgendamist. Hankijal tekkis
pakkumuses esitatu pohjal analliisi eesmargist ja Ulesannetest arusaama kohta
hulgaliselt kisimusi.

Hindamiskriteerium: uuringumeeskond — maksimaalselt 30 punkti

Uuringumeeskonna koosseis, kogemus ja rollide jaotus Vaartus-
punktide arv
SUUREPARANE: Hankija néeb, et pakkuja on analiiiisi kaasatava meeskonna 30

koostamisel I&htunud analiiisi eesmarkidest ja uurimiskisimusest ja. Planeeritav
meeskond ja nende senine kogemus analluside labiviimisel on detailselt kirjeldatud
ja need annavad alust eeldada, et pakkuja viib Iabi kérge kvaliteediga analliUsi.
Meeskonna kirjelduses on detailselt ja pdhjendustega valja toodud, milliseid
Ulesandeid iga meeskonnaliige taidab ning seejuures on meeskonnalikmete
oskused ja kogemused integreeritud ihise eesmargi saavutamisse. Kirjeldatud
td6jaotus on optimaalne ja ning véimaldab analiiusi I16pptahtajaks ja kvaliteetselt
valmis saada.

HEA: Pakkumuses on meeskonda ja ekspertide varasemat kogemust kirjeldatud 20
ning meeskonna liikmete tddjaotus on analllsi teostamiseks Uldiselt sobiv.
Kirjelduses voi tdojaotuses esinevad Uksikud mittepdhimdttelised puudujaagid voi
vastuolud.




RAHULDAYV: Meeskonna ja selle tdojaotuse kirjeldus pole ammendav, varasem
kogemus sarnaste analliiside teostamisel ei ole piisav v6i on liiga Uldine. Hankijal
ei kujunenud esitatud pakkumuse alusel kindlat veendumust, et pakkuja suudab
anallusi kvaliteetselt ja digeaegselt teostada.
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